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Stadt Neuenrade

Bekanntmachung

Neubenennung der westlichen Stichstrafe "Am Brunnenbach"
Der Rat der Stadt Neuenrade hat in seiner Sitzung am 24.06.2026 folgende Straenbenennung beschlossen:
Die westliche vom Hauptzug der StraRe ,Am Brunnenbach” abzweigende Stichstral3e soll zukinftig die Bezeich-
nung

»Margaretenweg”
erhalten.

Der vorstehende Beschluss des Rates der Stadt Neuenrade wird hiermit 6ffentlich bekannt gemacht. Die Lage der
StralRe ist in dem nachstehenden Kartenausschnitt gekennzeichnet.
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Neuenrade, 25.08.2026

gez.

Marcus Henninger
Allgem. Vertreter
des Birgermeisters

Diese o6ffentliche Bekanntmachung kann auf der Homepage der Stadt Neuenrade unter www.neuenrade.de aufge-
rufen werden.
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2/ MARKISCHER KREIS

Offentliche Bekanntmachung des Jahresabschlusses
des Markischen Kreises fir das Haushaltsjahr 2024

Der Kreistag des Markischen Kreises hat am 09.07.2026 zum Jahresabschluss 2024 folgende Beschlisse gefasst:

1. Gemal § 96 Abs. 1 GO NRW wird der vom Rechnungsprifungsausschuss geprifte Jahresabschluss des
Méarkischen Kreises zum 31.12.2024 festgestellt.

2. Dem Landrat wird Entlastung erteilt.

3. Der Kreistag beschlie3t nach Feststellung des Jahresabschlusses 2024 den Jahresfehlbetrag aus 2024 in
Hohe von 36.304.012,37 € mit der Ausgleichsriicklage zu verrechnen. Die Ausgleichsrucklage in Hohe von
derzeit 56.028.112,73 € hat damit einen neuen Stand von insgesamt 19.724.100,36 €.

4. Der Kreistag beschlie3t nach Feststellung des Jahresabschlusses 2024 die differenzierte Kreisumlage fur
das Haushaltsjahr 2024 gemaf § 56 Abs. 5, Satz 2 Kreisordnung NRW (KrO NRW) abzurechnen. Gegen-
Uiber den Stadten und Gemeinden ohne eigenes Jugendamt besteht eine Verbindlichkeit aus der Abrech-
nung der differenzierten Kreisumlage in Hohe von insgesamt 376.402,50 €. Die Abrechnungsbescheide sind
an die betroffenen Stadte und Gemeinden umgehend mit Bekanntmachung des Jahresabschlusses 2024
zu erlassen.

Der festgestellte Jahresabschluss 2024 enthélt Ertrdge in Hohe von 747.147.619,93 € und Aufwendungen in Hohe
von 783.451.632,30 €.

Der Rechnungsprifungsausschuss hat erklart, dass nach dem abschlieBenden Ergebnis seiner Prifung Einwen-
dungen nicht zu erheben sind und billigt den vom Landrat aufgestellten Jahresabschluss des Méarkischen Kreises
zum 31.12.2024 mit dem beigefligten Lagebericht fur das Haushaltsjahr 2024.

Der Jahresabschluss mit seinen Anlagen ist gem. § 53 der Kreisordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen in der
Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NW. S. 646), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 10.07.2025
(GV. NRW. S. 618), in Verbindung mit dem § 96 Abs. 2 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen
in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NW. S. 666) zuletzt geandert durch Gesetz vom
10.07.2025 (GV. NRW. S. 618), der Bezirksregierung in Arnsberg mit Schreiben vom 13.07.2026 angezeigt worden.
Nach erfolgter Bestatigung durch die Bezirksregierung vom 21.08.2026 ist der Jahresabschluss 2024 6ffentlich
bekannt zu machen.

Der Jahresabschluss fur das Haushaltsjahr 2024 wird hiermit dffentlich bekannt gemacht.

Er wird bis zur Feststellung des folgenden Jahresabschlusses gemaR § 53 Abs. 1 KrO NRW in Verbindung mit §
96 Abs. 2 GO NRW zur Einsichtnahme verfuigbar gehalten. Er kann beim Markischen Kreis, Heedfelder Stral3e 45,
Zimmer 220, wahrend folgender Offnungszeiten eingesehen werden:

montags bis freitags 8.30-12.00 Uhr
donnerstags zusatzlich 13.30-15.30 Uhr

Ludenscheid, 25.08.2026
Markischer Kreis
Der Landrat

gez.
Ralf Schwarzkopf

833


https://recht.nrw.de/lmi/owa/br_vbl_bestand_liste?anw_nr=6&l_id=10664&val=10664&seite=496&sg=0&menu=1

2/ MARKISCHER KREIS

Markischer Kreis

Der Landrat

Fachdienst Verbraucherschutz/Veterinarwesen
Heedfelder Str. 45

58509 Liidenscheid

Lebensmittelrechtliche Allgemeinverfiigung des Markischen Kreises
zur Untersagung des Inverkehrbringens von tabakfreien Nikotinbeuteln (Nicotine Pouches)
unter Anordnung der sofortigen Vollziehung

Zum vorbeugenden gesundheitlichen Verbraucherschutz gemaf § 39 Absatz 4 des Lebensmittel- und Futtermittel-
gesetzbuches (LFGB) in Verbindung mit Artikel 138 Absatz 1 Satz 1 Buchstabe b, Absatz 2 Buchstabe d Verord-
nung (EU) 2017/625 und § 35 Satz 2 Verwaltungsverfahrensgesetz NRW (VwVfG NRW) wird Folgendes bestimmt:

I.  Das Inverkehrbringen von tabakfreien Nikotinbeuteln (Nicotine Pouches) im Kreisgebiet des Mérkischen
Kreises wird untersagt.

II. Hinsichtlich der Ziffer | wird die sofortige Vollziehung gemaf § 80 Absatz 2 Satz 1 Nummer 4 Verwaltungs-
gerichtsordnung (VwGO) angeordnet.

lll. Diese Lebensmittelrechtliche Allgemeinverfligung wird gem. § 41 Absatz 3 und 4 Verwaltungsverfahrens-
gesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen 6ffentlich bekannt gemacht und gilt mit dem auf die Bekanntma-
chung folgenden Tag als bekannt gegeben bis zur Aufhebung.

Begriindung

Zu l.

Die Untersagung in Ziffer 1 stiitzt sich auf § 39 Absatz 4 LFGB, nach dem Maflinahmen im Sinne von Artikel 138
Absatz 2 Verordnung (EU) 2017/625 entsprechend auch zur Verhitung eines kinftigen Versto3es sowie zum
Schutz vor Gefahren fur die Gesundheit oder vor Tauschung ergehen kdnnen, in Verbindung mit Artikel 138 Absatz
1 Satz 1 Buchstabe b (Erméachtigungsgrundlage zur Ergreifung der erforderlichen Mafnahmen), Absatz 2 Buch-
stabe d (u.a. das Untersagen des Inverkehrbringens) Verordnung (EU) 2017/625 in Verbindung mit Artikel 6 Absatz
2 Verordnung (EU) 2015/2283 sowie auf § 39 Absatz 4 LFGB in Verbindung mit Artikel 138 Absatz 1 Satz 1 Buch-
stabe b, Absatz 2 Buchstabe d Verordnung (EU) 2017/625 in Verbindung mit Artikel 14 Absatz 1 Verordnung (EG)
178/2002.

Tabakfreie Nikotinbeutel oder Nicotine Pouches sind Produkte in Form kleiner kissenformiger Péackchen (,Pou-
ches") aus Zellstoff, die neben einem Tragermaterial Nikotin und Aromastoffe sowie weitere Zusatzstoffe enthalten,
aber keinen Tabak. Nach den verkehrsiiblichen Anleitungen sollen die Beutel in den Mund zwischen Oberlippe und
Zahnfleisch oder in die Wangentasche genommen werden und dort einige Zeit verbleiben. Nach der Verwendung
werden die Beutel aus dem Mund entnommen und entsorgt.

a)
Tabakfreie Nikotinbeutel sind als neuartige Lebensmittel einzustufen. Solche durfen geman Artikel 6 Absatz 2 Ver-
ordnung (EU) 2015/2283 nur nach Zulassung in Verkehr gebracht werden.

Lebensmittel sind gemaf Artikel 2 Absatz 1 Verordnung (EG) 178/2002 alle Stoffe oder Erzeugnisse, die dazu
bestimmt sind oder von denen nach verniinftigem Ermessen erwartet werden kann, dass sie in verarbeitetem,
teilweise verarbeitetem oder unverarbeitetem Zustand von Menschen aufgenommen werden.

Das ,Aufnehmen“ von Erzeugnissen oder Stoffen durch Menschen i.S.d. Artikels 2 Absatz 1 Verordnung (EG)
178/2002 setzt voraus, dass ein Erzeugnis bzw. dessen Stoffe bei bestimmungs- bzw. erwartungsgeméafRem Ge-
brauch zumindest auch und nicht in bloR marginalem Umfang tber den Magen-Darm-Trakt in den menschlichen
Kdrper gelangen (vgl. OVG Hamburg, Beschluss vom 19.08.2021, Az. 5 Bs 56/21).

Durch die Einnahme des tabakfreien Nikotinbeutels und das Einbehalten in der Mundhohle wird eine nicht blof3
geringe Menge an Speichel gebildet. Durch die Wirkung des Speichels werden Nikotin sowie andere I¢sliche Be-
standteile wie SuR3- und Aromastoffe aus dem tabakfreien Nikotinbeutel geldst. In dieser gelésten Form werden die
Stoffe Uber die Mundschleimhaut in die Blutbahn und Uber den geschluckten Speichel in den Magen-Darm-Trakt
aufgenommen. Folglich handelt es sich bei den tabakfreien Nikotinbeuteln um ein Lebensmittel im Sinne des Arti-
kels 2 Verordnung (EG) 178/2002.
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Unerheblich ist hierbei, ob ein aufgenommener Stoff einen physiologischen Néhrwert oder eine technologische
Wirkung hat, und ob es sich um einen Rohstoff oder um eine Zubereitung handelt. Auch kommt es nicht darauf an,
zu welchem Zweck ein Stoff aufgenommen wird. Ob die Aufnahme einem anerkannten Ernéhrungs- oder Genuss-
zweck entspricht, ist ebenfalls unerheblich (vgl. VG Augsburg, Urteil vom 21.06.2021, Az. Au 9 K 20.1486).

Tabakfreie Nikotinbeutel sind neuartige Lebensmittel nach Artikel 3 Absatz 2 Buchstabe a Ziffer i) oder iv) der Ver-
ordnung (EU) 2015/2283 (Novel-Food-Verordnung), weil sie vor dem 15. Mai 1997 nicht in nennenswertem Umfang
in der EU fur den menschlichen Verzehr verwendet wurden.

Da Nikotin sowohl isoliert aus pflanzlicher Herkunft (z. B. aus der Tabakpflanze der Gattung Nicotiana) als auch
synthetisch hergestellt (molekularer Aufbau beider Varianten ist identisch) bisher weder als Lebensmittel noch als
Lebensmittelzutat eine Verzehrshistorie in der EU aufweist, sind tabakfreie Nikotinbeutel als neuartige Lebensmittel
i.S.d. Artikels 3 Absatz 2 Buchstabe a Ziffer i) bzw. iv) der Verordnung (EU) 2015/2283 anzusehen. Ein nennens-
werter Verzehr solcher Nikotinbeutel ist innerhalb der Européischen Union vor dem 15. Mai 1997 nicht belegt.

Gemal Artikel 6 Absatz 2 Verordnung (EU) 2015/2283 dirfen in der EU nur zugelassene und in der Unionsliste
aufgefuhrte neuartige Lebensmittel nach MalRgabe der in der Liste festgelegten Bedingungen und Kennzeichnungs-
vorschriften als solche in Verkehr gebracht oder in und auf Lebensmitteln verwendet werden. Tabakfreie Nikotin-
beutel sind nach der Novel-Food-Verordnung nicht zugelassen und im Novel-Food-Katalog der Européaischen Kom-
mission nicht gelistet. Derartige Erzeugnisse dirfen demnach - unabhéngig vom konkreten Nikotingehalt - nicht in
den Verkehr gebracht werden.

Im Rahmen des Zulassungsverfahrens werden neuartige Lebensmittel einer umfassenden gesundheitlichen Be-
wertung unterzogen, wobei geprift wird, ob ein neuartiges Lebensmittel auf Basis der verfligharen wissenschaftli-
chen Daten gesundheitlich unbedenklich ist, Verbraucherinnen und Verbraucher nicht irregefuhrt werden und keine
nachteiligen Auswirkungen auf die Ernahrung hat. Verbraucherinnen und Verbraucher werden so vor eventuellen
Risiken neuer, in der EU bisher nicht verzehrter Lebensmittel aus Griinden des vorsorgenden gesundheitlichen
Verbraucherschutzes geschiitzt.

Das Inverkehrbringen von tabakfreien Nikotinbeuteln als Lebensmittel ist nach Artikel 6 Absatz 2 Verordnung (EU)
2015/2283 somit bereits gesetzlich untersagt.

b)

Dariiber hinaus verstdf3t das Inverkehrbringen von Nikotinbeuteln gegen Artikel 14 Absatz 1 i.V.m. Absatz 2 Buch-
stabe a Verordnung (EG) 178/2002. Danach diirfen Lebensmittel, die nicht sicher sind, nicht in Verkehr gebracht
werden. Dabei gelten Lebensmittel als nicht sicher, wenn davon auszugehen ist, dass sie gesundheitsschadlich
sind.

Nikotin ist ein toxisches biogenes Alkaloid. Uber die Aktivierung nicotinerger Acetylcholinrezeptoren wirkt Nikotin in
parasympathischen und sympathischen Nervenzellen des vegetativen Nervensystems und im Nebennierenmark.
In niedrigen Dosen ist Nikotin ein Stimulans, in mittleren entspannt es und in hohen Dosen wirkt es toxisch?.
Nikotin hat zudem eine hohe Suchtwirkung und I8st in Abh&ngigkeit von der Dosis eine Reihe von Reaktionen im
Organismus aus, wie z.B. eine Blutdrucksteigerung und Erh6hung der Herzschlagfrequenz. Die Symptome einer
Nikotinvergiftung reichen von Ubelkeit, Schwindel, Kopfschmerzen, Erbrechen und Durchfall bis zu Kreislaufversa-
gen, cholinergen Symptomen, Krampfen und bis zum Herz- und Atemstillstand?.

Die Gesundheitsschéadlichkeit begriindet sich aus den oben beschriebenen Effekten - insbesondere hinsichtlich
seiner Wirkung auf das Herz-Kreislauf-System - vor dem Hintergrund der in Nikotinbeuteln ublicherweise vorkom-
menden Nikotingehalte.

Die Wirkung der Substanz Nikotin ist umfangreich untersucht worden, auch wenn zu Nikotinbeuteln noch keine
Studien beispielsweise zum Abhangigkeitspotenzial vorliegen?®.

Gesundheitliche Risiken sieht das Bundesinstitut fir Risikobewertung in seiner gesundheitlichen Bewertung von
Nikotinbeuteln vom 07.10.2022 (aktualisierte Stellungnahme Nr. 023/2022)* insbesondere fiir folgende Personen-
gruppen: Kinder, Jugendliche und Nichtraucher, da Nikotin eine suchterzeugende Wirkung hat. Bei Jugendlichen

1 Pschyrembel online, Pschyrembel Fachredaktion Medizin, Augsburg. Leitung: Dr. med. Arne Schéffler, Nikotin,
Letzte Aktualisierung dieses Artikels: 11.2020

2 EFSA (2009) Potential risks for public health due to the presence of nicotine in wild mushrooms. EFSA Journal 7
(5): 286r. verfigbar unter: www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/rn-286

3 Deutsches Krebsforschungszentrum. Nikotinbeutel. Fakten zum Rauchen, Heidelberg 2025;
https://www.dkfz.de/fileadmin/user_upload/Krebspraevention/Download/pdf/FzR/FzR_2025 Nikotinbeutel.pdf

4 BfR (2022) Gesundheitliche Bewertung von Nikotinbeuteln (Nikotinpouches): Aktualisierte Stellungnahme Nr.
023/2022 des BfR vom 7. Oktober 2022. verfigbar unter: www.bfr.bund.de/cm/343/gesundheitliche-bewertung-
von-nikotinbeuteln-nikotinpouches.pdf
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greift Nikotin direkt in die Hirnentwicklung ein, macht schneller abhéngig und kann langfristige Veranderungen im
Belohnungssystem und Verhalten verursachen. Deshalb gilt friiher Konsum von Nikotin als besonders riskant®®,
Die in NRW untersuchten amtlichen Proben von tabakfreien Nikotinbeuteln weisen Nikotin-Gehalte von 3 bis 20
mg/Beutel auf, aber auch Nikotingehalte von 30 bis 47,5 mg/Beutel werden in Nikotinbeuteln analytisch bestimmt.
Das CVUA OWL bestatigt somit die vom BfR genannten Gehalte’.

Laut Aussagen des Bundesinstituts fur Risikobewertung zeigen pharmakokinetische Untersuchungen, dass min-
destens die Halfte des Nikotins aus solchen tabakfreien Nikotinbeuteln aufgenommen wird?.

Die EFSA hat basierend auf den Ergebnissen einer Human-Studie mit der Feststellung eines Lowest Observed
Adverse Effect Level (LOAEL — niedrigste Dosis mit beobachteter schadlicher Wirkung (Anstieg der Herzfrequenz))
von 0,0035 mg/kg Korpergewicht (KG) bei oraler Einmalgabe unter Einrechnung eines Sicherheitsfaktors von 10
einen Wert fiir die Akute Referenzdosis (ARfD-Wert) von 0,0008 mg/kg KG abgeleitet2. Der ARfD-Wert ist diejenige
Substanzmenge pro kg Koérpergewicht, die tiber die Nahrung ohne nennenswertes Risiko fiir den Verbraucher tiber
einen Zeitraum von 24 Stunden oder kirzer aufgenommen werden kann.

Die vorkommenden Gehalte von Nikotin pro Beutel zeigen deutlich, dass - ausgehend von der Annahme einer
mindestens 50 %-igen Resorption des Nikotins — der Konsum eines tabakfreien Nikotinbeutels ausreicht, um so-
wohl die Akute Referenzdosis (ARfD) als auch den LOAEL um ein Vielfaches zu tiberschreiten.

Die niederlandische Behérde fiur Offentliche Gesundheit und Umweltschutz, Rijksinstituut voor Volksgezondheid
en Milieu (RIVM), hat in ihrer toxikologischen Bewertung bestatigt, dass tabakfreie Nikotinbeutel nur dann nicht
gesundheitsgefahrdend sind, wenn sie weniger als 0,035 mg Nikotin/Beutel enthalten®.

Vor diesem Hintergrund werden tabakfreie Nikotinbeutel als nicht sichere Lebensmittel im Sinne von Artikel 14
Absatz 1 i.V.m. Absatz 2 Buchstabe a Verordnung (EG) 178/2002 beurteilt. Lebensmittel, die nicht sicher sind,
durfen nicht in Verkehr gebracht werden.

c)

Der Markische Kreis ist nach § 1 Absatz 1 Nummer 1, 2 und 3 der Zusténdigkeitsverordnung Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen (ZustYOVS NRW) in Verbindung mit 88 4 und 5 Ordnungsbehérdengesetz (OBG NRW) fur
den Vollzug des Lebensmittelrechts zustandig.

Die MaRRnahme stiitzt sich auf § 39 Abs. 4 des Lebensmittel-, Bedarfsgegenstande- und Futtermittelgesetzbuches
(LFGB). Die Entscheidung steht im Ermessen der Behérde (Opportunitatsprinzip). Das behordliche Ermessen
wurde pflichtgemaR ausgetbt. Die getroffene MalRnahme — das Verbot des Inverkehrbringens der tabakfreien Ni-
kotinbeutel mittels Allgemeinverfigung — ist rechtm&Rig, da das offentliche Interesse am Schutz der menschlichen
Gesundheit das wirtschaftliche Interesse der betroffenen Marktteilnehmer am Vertrieb der Produkte deutlich tber-
wiegt (EntschlieBungsermessen). Auf die Begrindung zu Ziffer 2 wird verwiesen.

Ein Verbot des Inverkehrbringens wird in Artikel 138 Absatz 2 Buchstabe d Verordnung (EU) 2017/625 ausdrticklich
als mogliche behdrdliche MaRnahme genannt. Das Unionsrecht sieht nach Artikel 6 Absatz 2 Verordnung (EU)
2015/2283 vor, dass neuartige Lebensmittel, die nicht zugelassen sind, nicht in Verkehr gebracht werden dirfen.
Nicht sichere Lebensmittel durfen nach Artikel 14 Absatz 1 Verordnung (EG) 178/2002 ebenfalls nicht in Verkehr
gebracht werden.

Demnach wird in vorliegendem Fall sowohl gegen unionsrechtliche und nationale lebensmittelrechtliche Vorschrif-
ten verstoRen. Das Verbot des Inverkehrbringens kann nur durch eine Untersagung des Inverkehrbringens der
entsprechenden Produkte erreicht werden.

Ein gleich geeignetes Mittel, um die festgestellten VerstdRe gegen Artikel 6 Absatz 2 Verordnung (EU) 2015/2283
sowie gegen Artikel 14 Absatz 1 Verordnung (EG) 178/2002 zu beenden, liegt nicht vor. Die Untersagung ist das
einzige Mittel, mit dem das Inverkehrbringen nicht verkehrsfahiger Lebensmittel zuverl&assig unterbunden werden
kann. Insbesondere ist auch das Anbringen von Hinweisen auf die Gesundheitsschadlichkeit auf der Verpackung
der tabakfreien Nikotinbeutel kein geeignetes Mittel, das Inverkehrbringen zu beenden. Andere geeignete oder
mildere, gleich wirksame Mittel zur Beendigung der VersttRe sind nicht ersichtlich. Die Untersagung des Inverkehr-
bringens ist auch angemessen. Denn im Falle eines verbotswidrigen Inverkehrbringens nicht zugelassener oder
nicht sicherer Lebensmittel hat die Gesundheit der Verbraucher, die zu schiitzen der Staat nach Artikel 2 Absatz 2
Satz 1 Grundgesetz (GG) verpflichtet ist, Vorrang vor den im Rahmen der Berufsausiibungsfreiheit nach Artikel 12
Absatz 1 GG geschiitzten Interessen der Adressaten dieser Anordnung.

5 Schégl, P., Fuchs, M., Hartmann, M. et al. Nikotinkonsum im Kinder- und Jugendalter (2026) — Grundlagen und
Uberlegungen zum Umgang in kinder- und jugendpsychiatrischen Settings. Neuropsychiatr .
https://doi.org/10.1007/s40211-025-00568-w

6 Castro EM, Lotfipour S, Leslie FM. Nicotine on the developing brain. Pharmacol Res. 2023 Apr;190:106716. doi:
10.1016/j.phrs.2023.106716. Epub 2023 Mar 1. PMID: 36868366; PMCID: PMC10392865.

7 Mallock-Ohnesorg N, Rabenstein A, Stoll Y, Gertzen M, Rieder B, Malke S, Burgmann N, Laux P, Pieper E,
Schulz T, Franzen K, Luch A and Ruther T (2024) Small pouches, but high nicotine doses—nicotine delivery and
acute effects after use of tobacco-free nicotine pouches. Front. Pharmacol. 15:1392027. doi:
10.3389/fphar.2024.1392027

8 RIVM (2021), Nicotineproducten zonder tabak voor recreatief gebruik.
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Das Verbot umfasst sowohl den stationdren Handel als auch den Versandhandel und Verkauf im Internet. Eine
Unterscheidung zwischen den verschiedenen Verkaufs- bzw. Vertriebswegen ware nicht zweckdienlich, da samtli-
che Formen des Inverkehrbringens gleichermalRen geeignet sind, nicht verkehrsfahige tabakfreie Nikotinbeutel in
den Verkehr zu bringen und damit die Verbraucherinnen und Verbraucher potenziellen Risiken auszusetzen. Auch
der Internethandel nimmt bei der Vermarktung derartiger Produkte eine zunehmend zentrale Rolle ein. Zudem ist
es unerheblich, ob das Inverkehrbringen entgeltlich oder unentgeltlich geschieht.

Zu Il

Die sofortige Vollziehung der Untersagung des Inverkehrbringens stutzt sich auf § 80 Absatz 2 Nummer 4 Verwal-
tungsgerichtsordnung (VWGO) sowie auf § 80 Absatz 2 Nummer 3 VwWGO. Die sofortige Vollziehung wird im 6ffent-
lichen Interesse angeordnet. Soweit es sich bei den betroffenen Produkten um gesundheitsschadliche Lebensmittel
handelt, entfallt die aufschiebende Wirkung einer Anfechtungsklage zudem bereits nach § 39 Absatz 7 Nummer 1
LFGB.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung der Untersagung des Inverkehrbringens ist bei neuartigen Lebensmitteln,
die bisher nicht zugelassen sind, nicht vom Nachweis einer Gefahrlichkeit des betroffenen Lebensmittels abhéngig.
Bereits aus der Systematik des européischen Lebensmittelrechts ergibt sich, dass das Inverkehrbringen eines Le-
bensmittels nur dann ohne vorherige Zulassung bzw. Genehmigung zulassig sein soll, wenn aus einer nachgewie-
senen Verwendungsgeschichte als sicheres Lebensmittel in der Union auf dessen Ungefahrlichkeit geschlossen
werden kann. Dies findet seinen Ausdruck in Artikel 6 Absatz 2 Verordnung (EU) 2015/2283. Bei neuartigen Le-
bensmitteln sieht es der Unionsgesetzgeber als geboten an, den Nachweis Uber die Eignung des Lebensmittels
zum menschlichen Verzehr im Rahmen eines Verfahrens fur die Genehmigung des Inverkehrbringens eines neu-
artigen Lebensmittelns in der Union zu fuhren, Artikel 10 ff. Verordnung (EU) 2015/2283. Mit dieser Systematik des
Unionsrechts wéare es daher nicht vereinbar, die sofortige Vollziehbarkeit einer Untersagungsverfiigung vom Vor-
liegen konkreter Geféhrlichkeitsnachweise abhangig zu machen. (vgl. VGH Mannheim, Beschluss vom 08.02.2021,
Az. 9 S 3951/20, juris Rn. 32; OVG Miunster, Beschluss vom 23.01.2020, Az. 13 B 1423/19, juris Rn. 24).

Dies wird auch durch die Erwagungsgrinde zur Novel-Food-Verordnung gestitzt. Aus dem Erwagungsgrund 20
der Verordnung (EU) 2015/2283 geht hervor, dass neuartige Lebensmittel ,sicher” sein sollten. ,Falls ihre Sicherheit
nicht bewertet werden kann und wissenschaftliche Unsicherheiten fortbestehen, kann das Vorsorgeprinzip ange-
wandt werden.” Dariliber hinaus ,sollte die Behérde unter anderem alle Eigenschaften des neuartigen Lebensmit-
tels, die ein Sicherheitsrisiko fiir die Gesundheit des Menschen darstellen kénnen, sowie mégliche Folgen fir be-
sonders empfindliche Bevolkerungsgruppen prifen”, (Erwégungsgrund 23). Dies wird in Artikel 7 der Verordnung
(EU) 2015/2283 genauer geregelt: Nach Artikel 7 Buchstabe a ist im Rahmen des Zulassungsverfahren zu prifen,
dass das Lebensmittel ,auf der Grundlage der verfugbaren wissenschaftlichen Daten kein Sicherheitsrisiko fur die
menschliche Gesundheit mit sich” bringt.

Nur durch die sofortige Vollziehung der Untersagung des Inverkehrbringens kann sichergestellt werden, dass die
MaRnahme ab Erlass Wirkung entfaltet und nicht durch gerichtliche Anfechtung aufgeschoben werden kann. Die
angeordnete Untersagung wirde andernfalls allein durch die voraussichtliche Dauer des gerichtlichen Hauptsache-
verfahrens zu einem Leerlaufen der Anordnung und dem Bestehen oder sogar der Realisierung der oben genann-
ten gesundheitlichen Risiken fuhren, die mit einem Konsum der tabakfreien Nikotinbeutel verbunden sind.

In diesem Sinne wird das 6ffentliche Interesse hinsichtlich der sofortigen Vollziehung zudem durch die Feststellun-
gen zur Gesundheitsschéadlichkeit von tabakfreien Nikotinbeuteln gestitzt. Diesbeziiglich wird auf die Ausfiihrungen
unter ,Zu . b)* verwiesen.

Soweit es sich bei den tabakfreien Nikotinbeutel-Produkten um gesundheitsschadliche Lebensmittel handelt, hat
eine Anfechtungsklage bereits nach § 39 Absatz 7 Nummer 1 LFGB keine aufschiebende Wirkung.

Zu Il
Diese Allgemeinverfligung wird gemaf § 41 Absatz 3 Satz 2 VwVfG NRW durch 6ffentliche Bekanntmachung be-
kannt gegeben.

Sie gilt mit dem auf die Bekanntmachung folgenden Tag als bekannt gegeben. GemaR § 41 Absatz 3 Satz 2, Absatz
4 VwVfG NRW kann in einer Allgemeinverfigung ein abweichender Bekanntgabetag bestimmt werden, frihestens
jedoch der Tag nach der ortsiiblichen Bekanntmachung. Von dieser Méglichkeit wird im vorliegenden Fall Gebrauch
gemacht, um eine zeitnahe Wirksamkeit der Mal3nahme zum Schutz der Gesundheit der Bevélkerung sicherzustel-
len.

Die offentliche Bekanntmachung dieser Allgemeinverfligung im Sinne des § 41 Abs. 4 VwVfG NRW erfolgt durch
die Veréffentlichung im Amtlichen Bekanntmachungsblatt - Amtsblatt des Méarkischen Kreises.

Hinweise: Auf die Strafbarkeit bzw. Ordnungswidrigkeit einer Zuwiderhandlung gegen diese Anordnungen nach
Artikel 6 Absatz 2, 29 Verordnung (EU) 2015/2283, § 3 Absatz 2 bzw. Absatz 3 Neuartige Lebensmittel-Verordnung
(NLV) i.V.m. § 59 Absatz 3 Nummer 2 Buchstabe a bzw. bei fahrlassiger Handlung § 60 Absatz 1 Nummer 2 LFGB
wird hingewiesen.
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Rechtsbehelfsbelehrung
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats Klage beim Verwaltungsgericht Arnsberg (Adresse: Jager-
stralBe 1, 59821 Arnsberg) erhoben werden.

Lidenscheid, den 27.08.2026
gez.

Ralf Schwarzkopf
Landrat

Stadt Neuenrade Neuenrade, 28.08.2026

Bekanntmachung
Am Mittwoch, 9. September 2026 um 17:00 Uhr,
findet
im Grof3en Sitzungssaal des Rathauses, Alte Burg 1, 58809 Neuenrade
eine Sitzung
des Rates der Stadt Neuenrade
statt.

Tagesordnung

Offentlicher Teil

1. Anerkennung der Niederschrift iber den 6ffentlichen Teil der Sitzung des Rates der Stadt Neuenrade
vom 24.06.2026

2. Bericht Uber die Erledigung der Beschlusse aus dem offentlichen Teil der Sitzung des Rates der Stadt
Neuenrade vom 24.06.2026

Antrage zur Tagesordnung
Einwohnerfragestunde

Anfragen und Mitteilungen

o o M w

Umbesetzung von Ausschissen
Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen vom 19.08.2026

7. 3. Anderungssatzung zur Satzung der Stadt Neuenrade iiber die Erhebung von Elternbeitragen fiir die
Teilnahme von Schilerinnen und Schilern an Angeboten der Betreuungsmafinahme "Offene Ganz-
tagsschule im Primarbereich” vom 03.04.2024

8. 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 41 ,Siidlich HauptstraRe*
hier: Satzungsbeschluss

9. 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 20 ,Auf dem Felde*
hier: Satzungsbeschluss

10. 6. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7a ,Brunnenbach-Schiitteloh®
hier: Satzungsbeschluss

11. 8. Anderung des Bebauungsplanes 2a ,Wemensiepen*
hier: Satzungsbeschluss

12. Bebauungsplan Nr. 80 ,Solarpark*
hier: Satzungsbeschluss
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13.  Abwasserbeseitigungskonzept der Stadt Neuenrade
hier: 8. Fortschreibung fir den Zeitraum 2027-2032

14. Entwurf des Jahresabschlusses der Stadt Neuenrade zum 31.12.2025

15.  GroRenabhangige Befreiung zur Aufstellung eines Gesamtabschlusses der Stadt Neuenrade zum
31.12.2025

16. Uber- und auRerplanmaRige Ausgaben

17. Einwohnerfragestunde

Nichtoffentlicher Teil

18.  Anerkennung der Niederschrift tiber den nichtoffentlichen Teil der Sitzung des Rates der Stadt Neuen-
rade vom 24.06.2026

19. Bericht tUber die Erledigung der Beschlusse aus dem nichtoffentlichen Teil der Sitzung des Rates der
Stadt Neuenrade vom 24.06.2026

20. Antrage zur Tagesordnung
21.  Anfragen und Mitteilungen
22. Grundstiicksangelegenheiten

23.  Veroffentlichung von Beschlissen

Zu dieser Sitzung lade ich die Bevolkerung hiermit herzlich ein.
Mit freundlichen Grifzen
gez.

Marcus Dunker
1. Stellvertretender Burgermeister

Diese o6ffentliche Bekanntmachung kann auf der Homepage der Stadt Neuenrade unter www.neuenrade.de auf-
gerufen werden.

Stadt

L LUdenscheid

Bekanntmachung der Stadt Lidenscheid

Allgemeinverfugung der Stadt Lidenscheid

zur Anordnung des Verbots des Mitfilhrens und Benutzens sowie des Verkaufes und der Abgabe von Ge-
tranken in Glasbehéltnissen jeder Art sowie der Nutzung von Glasbehéltnissen zu anderen Zwecken als
des Getréankeausschanks im Veranstaltungsbereich des Stadtfestes am 12.09. und 13.09.2026

. Anordnungen:

Gemal § 14 Abs. 1 des Ordnungshehdrdengesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen (OBG NRW) sowie § 5
Abs. 1 und 2 des Gaststattengesetzes (GastG) und 88 35 ff. des Verwaltungsverfahrensgesetzes fir das Land
Nordrhein-Westfalen (VwWVfG NRW) ordnet die Stadt Liidenscheid als zusténdige drtliche Ordnungsbehdrde an:

Anordnung 1:
Das Mitfihren von Getranken in Glasbehéaltnissen jeder Art auRerhalb von geschlossenen Raumen und

dauerhaft konzessionierten gastronomischen Flachen ist untersagt.

Anordnung 2:
Die Benutzung von Getranken in Glasbehéltnissen jeder Art auRerhalb von geschlossenen Raumen und
dauerhaft konzessionierten gastronomischen Flachen ist untersagt.
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Anordnung 3:
Der Verkauf und die Abgabe von Getranken in Glasbehdltnissen jeder Art aus Verkaufsstellen ist untersagt.

Zu den Verkaufsstellen i. S. dieser Allgemeinverfiigung zahlen alle Ladengeschéfte des Einzelhandels —
auch Kioske.

Anordnung 4:
Die Abgabe von Getrénken in Glasbehéltnissen jeder Art zur Benutzung zum Auler-Haus-Verkauf ist un-

tersagt.

Anordnung 5:
Weiter ist die Nutzung von Glasbehéaltnissen zu anderen Zwecken als des Getrankeausschanks (z. B. als

Blumenvasen o. 8.) auRerhalb von geschlossenen Raumen und dauerhaft konzessionierten gastronomi-
schen Flachen im Veranstaltungsbereich des Stadtfestes nur zuléssig, soweit sich diese nicht im direkten
Bereich des Zugriffes von Besuchern bzw. Dritten befinden.

Die Lage der vom Verbot betroffenen Betriebe sowie der Zone des Mitfihrungs- und Benutzungsverbotes ergibt
sich aus dem folgenden rdumlichen Geltungsbereich:

1l. RAumlicher Geltungsbereich:

Rathausplatz, Sternplatz,

Altenaer Stral3e Haus-Nr. 1

Wilhelmstrae Haus-Nr. 1 bis 23 und Haus-Nr. 2 bis 22,
Knapper StraRe Haus-Nr. 2 bis 2a, Haus-Nr. 19 bis 29,
FriedrichstraRe Haus-Nr. 1 und Haus-Nr. 2 bis 4

11l. Zeitlicher Geltungsbereich:

Samstag, 12.09.2026, 15.30 Uhr bis Sonntag, 13.09.2026, 02.00 Uhr
Sonntag, 13.09.2026, 11.00 Uhr bis 18.00 Uhr

IV. Zwangsmittelandrohung:

Bei Zuwiderhandlungen gegen Anordnungen 1, 2 und 5:

Es wird der unmittelbare Zwang in Form der Wegnahme mitgeflihrter oder benutzter Glasbehalter angedroht bei
jeder Feststellung der Zuwiderhandlung.

Bei Zuwiderhandlungen gegen Anordnungen 3 und 4:

Fur die erste Feststellung der Zuwiderhandlung wird ein Zwangsgeld von 500,00 € angedroht.

Fir jede weitere Feststellung der Zuwiderhandlung wird der unmittelbare Zwang in Form der ordnungsbehdrdlichen
SchlieBung und Versiegelung der Betriebsraume angedroht.

V. Anordnung der sofortigen Vollziehung

Fur diese Allgemeinverfiigung wird die sofortige Vollziehung im 6ffentlichen Interesse angeordnet.

VI. Bekanntmachung:

Diese Allgemeinverfiigung gilt am auf die Bekanntmachung folgenden Tag als bekanntgegeben. Die Anordnungen
sind somit einen Tag nach der Bekanntgabe wirksam.

Begriindung:

Am 12. und 13. September 2026 findet das 48. Stadtfest Lidenscheid auf dem Rathaus- und Sternplatz in Luden-
scheid mit entsprechendem Besucherandrang statt. Zu Spitzenzeiten befinden sich bis zu 10.000 Menschen gleich-
zeitig auf der Veranstaltungsflache in der Innenstadt. Die Erfahrungen aus den vergangenen Stadtfesten haben
gezeigt, dass Behéltnisse wie leere Glasflaschen grofitenteils nicht ordnungsgemaf entsorgt, sondern einfach auf
den Boden gestellt, fallen gelassen oder bewusst zerschlagen werden. Vermehrter Alkoholgenuss fiihrt haufig zu
einer Steigerung der Gewaltbereitschaft der Besucher, was dazu fiihrt, dass Glasflaschen bei kérperlichen Ausei-
nandersetzungen als Waffen benutzt werden mit der Folge méglicher erheblicher Verletzungen der Betroffenen.
Aus gutem Grund wird den Standbetreibern des Stadtfestes daher schon seit vielen Jahren ein Glasverbot aufer-
legt.
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In der Vergangenheit sind Einsatzkréfte der Polizei aus der anonymen Masse der Feiernden heraus massiv mit
Glasflaschen beworfen worden, wobei auch Festbesucher getroffen wurden. Weiterhin drohen durch Glasscherben
Reifenschaden an Einsatzfahrzeugen von Polizei, Feuerwehr und Rettungsdienst, wodurch Einséatze nur mit zeitli-
cher Verzdégerung und damit ggf. lebensbedrohlichen Konsequenzen durchgefiihrt werden kdnnen.

Die Beobachtungen in der Vergangenheit haben gezeigt, dass die Glasbehéltnisse entweder erst wahrend des
laufenden Stadtfestes direkt in den in Veranstaltungsnéhe liegenden Verkaufsstellen erworben wurden oder von
Besuchern z. B. in Rucksacken auf das Festgelande mitgebracht worden sind.

Bereits seit dem Jahr 2017 hat die Stadt Ludenscheid Einzelhandelsbetriebe und Gastronomen im Umfeld der
Veranstaltungsflache mit Einzelverfligungen belegt zur Verhinderung des Verkaufs bzw. der Abgabe von Glasbe-
haltnissen zur Nutzung im AuRenbereich wahrend des Stadtfestes.

An den Bierstanden des Stadtfestes wird sich der Preis fir den 0,3-I-Becher Bier in diesem Jahr einheitlich auf 3,00
€ plus 1,00 € Becherpfand belaufen. Sowohl dieser im Vergleich zum Einzelhandel und der értlichen Gastronomie
héhere Preis als auch die Absicht, sich nicht an den Bierstdnden anstellen zu wollen zur Getrankebestellung oder
Pfandrickgabe, stellen regelmafig eine Motivation fir bestimmte Festbesucher dar, sich Getranke i. d. R. gunstiger
anderweitig zu besorgen, um trotzdem beim Stadtfest mitzufeiern.

Die MafRnahmen der Stadt seit 2017 auf dem Stadtfest haben zwar dazu beigetragen, dass sich die Vorfélle ge-
genlber Einsatzkraften nicht wiederholt haben - der ,Glasnachschub® vor Ort wurde unterbunden. Jedoch wurden
nicht die Personen von entsprechenden Verboten erfasst, die von sich aus Glasbehéltnisse auf das Festgelédnde
mitbrachten bzw. mitfiihrten, ohne dass eine ordnungsgemafRe Entsorgung gewdhrleistet ist, was somit wieder
erhebliche Gefahren fiir Leib und Leben von Personen vergegenwartigt.

Mit der Allgemeinverfigung zum Glasverbot auf dem Stadtfest 2022 wurde daher erstmals auch den Besuchern
des Stadtfestes das Mitfuhren von Getranken in Glasbehéltnissen jeder Art auBerhalb von geschlossenen Raumen
untersagt.

Dass gerade alkoholisierte Personen sich noch um die ordnungsgeméafRe Entsorgung des von Ihnen verursachten
Glasmulls kiimmern, ist lebensfremd. Hinzukommt, dass das Pfand fiir eine Bierflasche lediglich verschmerzbare
0,08 € betragt. Auf Spirituosenflaschen fallt gar kein Pfand an, so dass auch hier keine Motivation zur ordnungsge-
maflen Entsorgung/Riickgabe vorhanden ist. Was bleibt, sind erhebliche Verletzungsgefahren fir alle Besucher
des Stadtfestes. Darliber hinaus ist auch nicht vorherseh- und auch situativ nicht verhinderbar, wann Glasflaschen
oder —reste als Wurfgeschosse oder Waffen in Auseinandersetzungen missbraucht werden. Das unzuldssige Ent-
sorgen oder achtlose Fallenlassen von Glasflaschen erweist sich als pragendes Phanomen fiir diesen Personen-
kreis, der Glasbehéltnisse zum Stadtfest mitbringt oder sie dort nutzt.

An beiden Stadtfesttagen ist wie dargestellti. d. R. mit einem hohen funfstelligen Personenaufkommen zu rechnen.
Beim Stadtfest am Samstag, das bis in die Nacht dauert, kommt das Problem der Dunkelheit gerade in Ful3hdhe
hinzu. In der dicht gedréngten Menschenmasse ist gefahrlicher Glasmull weder erkennbar, noch haben Kréfte des
Stadtreinigungsbetriebes im Gedrénge hier die Méglichkeit, Entsorgungen durchzufiihren. Vielmehr besteht fur alle
Besucher die Gefahr, dass zum Beispiel Uber Glasflaschen gestolpert wird, Flaschen unbewusst weggetreten wer-
den oder Scherben in Schuhsohlen eindringen.

Eine Erteilung von individuellen Platzverweisen fiihrt in der Realitat auch nicht zur Beseitigung der Gefahr, da bei
der hohen Besucherzahl naturgeman nur ein kleiner Bruchteil der aktiv ordnungswidrig handelnden Personen fest-
gestellt und entsprechend sanktioniert werden kann und auch in diesen Féllen verursachte Scherben nicht kurzfris-
tig entfernt werden kénnen.

Auch wenn sich die Zahl von Schnittverletzten oder korperlichen Auseinandersetzungen aufgrund selbst mitge-
brachter Alkoholika im Glasbehalter sich im Promillebereich bewegt, &ndert sich nichts an der Gegenwartigkeit und
Erheblichkeit der durch massenhaft herumliegenden Glasmdll zumindest mitverursachten Gefahren fiir Leib und
Leben von Personen. Auch ist es unerheblich, in wie vielen Einzelféllen die Scherben in der Vergangenheit fur
schwere oder gar lebensbedrohliche Verletzungen mitursachlich waren. Allein die Masse der zwischen dicht ge-
dréngt Feiernden zu erwartenden liegenden Glasabfélle und Scherben bei Erwerb, Mitfihrung und Benutzung von
Glasbehéltnissen auf dem Stadtfest rechtfertigt bei lebensnaher Betrachtung bereits fur sich genommen die An-
nahme einer gegenwartigen erheblichen Gefahr fur Leib und Leben von Personen. Bei einer derartigen Sachlage
sind durch Glasscherben verursachte Verletzungen und Sachschaden absehbar, ohne dass etwa hinzutretende
Verursachungsbeitrédge im Einzelnen aufgeklart werden mussen.

Von einem Ausschankverbot in Glasbehaltnissen aller Art innerhalb konzessionierten Flachen wird abgesehen. Der
Ausschank in Glasbehéltnissen aller Art wird eigenverantwortlich durch die Gewerbetreibenden geregelt. Es wird
erwartet, dass eine Durchmischung von Stadtfestbesuchern und Gaststéattennutzern unterbunden wird, sodass ver-
wendete Glasbehaltnisse nur innerhalb der konzessionierten Flachen benutzt werden. Das Personal ist angehalten
sicherzustellen, dass auch das unbeabsichtigte Verlassen der konzessionierten Flachen mit Glasbehéltnissen, so-
wie das unerlaubte Mitfihren dieser unterbunden wird.
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Fur den AuRBer-Haus-Verkauf wird das angeordnete Glasverbot jedoch aufrechterhalten. Anders als auf konzessi-
onierten Flachen ist hier durch die Gaststatte nicht mehr beeinflussbar, dass die verkauften Glasbehaltnisse nicht
auf die Nutzungsflachen fur das Stadtfest mitgefihrt werden. Ein solches Mitflihren kommt den Geféahrdungspoten-
tialen der eigens mitgebrachten Glasbehéltnisse gleich und ist aus Grunden der Sicherheit fir Besucher und Ord-
nungspersonal nicht erlaubt.

Entsprechendes gilt fur den Verkauf von Glasbehéltnissen aus Betrieben des Einzelhandels sowie Kioskbetrieben,
welche die gesetzliche Ladendffnungszeit bis 24.00 Uhr erwartungsgemald voll ausreizen werden. Auch bei den
dort erworbenen Glasbehéltnissen besteht die Gefahr, dass sie mitgenommen in den Veranstaltungsbereich durch
zu erwartende unsachgemafe Entsorgung die o. g. gegenwartigen Gefahren verursachen werden.

EinzelmalRnahmen unter |.:

Zu den Anordnungen 1,2 und 5:

Diese Anordnungen finden ihre Grundlage in § 14 Abs. 1 OBG NRW. Hiernach kann die Ordnungsbehérde die
notwendigen MafRnahmen treffen, um eine im einzelnen Falle bestehende Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit oder
Ordnung, auch als konkrete Gefahr bezeichnet, abzuwehren. Die konkrete Gefahr zeichnet sich durch eine Sach-
lage aus, in der bei ungehindertem Ablauf des objektiv zu erwartenden Geschehens in absehbarer Zeit mit hinrei-
chender Wahrscheinlichkeit der Schaden fiir ein Rechtsgut eintreten wird.

Dies liegt beim Sachverhalt des Mitfihrens und Benutzens von Glasbehéltnissen auf dem Stadtfest vor. Eine ord-
nungsgemafe Entsorgung ist von den mitbringenden und benutzenden Personen nicht zu erwarten, sondern viel-
mehr ist von Fallen-, Liegenlassen oder Werfen bzw. Inkaufnahme des Glasbruches mit entsprechender Scherben-
bildung auszugehen, was wie dargestellt zu einer erheblichen vergegenwartigten Gefahr fur Leib und Leben der
Festbesucher fihrt. Diese besteht ebenso bei dem Umgang mit Glasbehéltnissen zu anderen Zwecken als des
Getrankeausschanks (z. B. Blumenvasen) und der damit verbundenen Gefahr des auch versehentlichen Fallenlas-
sens oder der vorsatzlichen Verwendung dieser zur Schadigung dritter Personen.

Verursachungsbeitrédge Einzelner werden aufgrund der Vielzahl von Personen nicht zuordbar sein. Die Storeraus-
wahl hat sich somit im o. g. rAumlichen und zeitlichen Bereich im Zusammenhang mit dem Stadtfest auf nichtver-
antwortliche Personen i. S. § 19 Abs. 1 OBG NRW zu erstrecken. Mit den MafRnahmen soll die gegenwartige er-
hebliche Gefahr fir Leib und Leben der sich im genannten Bereich aufhaltenden Personen abgewehrt werden gem.
§ 19 Abs. 1 Nr. 1 OBG NRW. Personen, die sich entsprechend gefahrenverursachend verhalten, werden aufgrund
der anzunehmenden Menschenmassen nicht rechtzeitig ermittelbar sein i. S. 8§ 19 Abs. 1 Nr. 2 OBG NRW. Ebenso
ist die Beseitigung von Glasmdill in dem Menschengedrénge nicht moglich gem. § 19 Abs. 1 Nr. 3 OBG NRW. Das
Mitfiihr- und Benutzungsverbot flihrt auch nicht zu einer erheblichen eigenen Gefahrdung oder einer Verletzung
hoherwertiger Pflichten der betroffenen Stadtfestbesucher oder Standbetreiber. Im Gegenteil dient das Mitfuihr- und
Benutzungsverbot von Glasbehéltnissen auch deren Schutz von Leib und Leben, womit auch die Voraussetzung
von § 19 Abs. 1 Nr. 4 OBG NRW erfullt ist.

Gemal § 15 OBG NRW haben die MaRnahmen auch verhaltnisméagig zu sein. Durch das Mitfiihr- und Benutzungs-
verbot wird der Zweck der Gefahrenabwehr fur Leib und Leben erreicht. Mildere Mittel sind nicht erkennbar. Wie
dargestellt ist eine selektierte Ansprache von Stérern nicht méglich. Die MaRnahmen stehen auch nicht auRer Ver-
héltnis zu dem entstehenden Nachteil des Glasverzichts. Mit dem angeordneten Glasverbot werden einzelne Per-
sonen bzw. die Allgemeinheit am wenigsten beeintrachtigt. Das Recht auf Leben und kdrperliche Unversehrtheit
als Schutzpflicht des Staates gegenliber der Allgemeinheit Uberwiegt die Interessen derjenigen, die Glasbehalt-
nisse mitfilhren bzw. benutzen wollen. SchlieRlich kdnnen auch Behdltnisse aus anderen Materialen (Plastik- und
Pappbecher, Dosen usw.), die weniger gefahrlich sind, fir Getranke verwendet werden. Die Anordnungen sind
somit auch angemessen und insgesamt verhaltnismanig.

Zu Anordnung Nr. 3:

Auch hier kommt § 14 Abs. 1 OBG NRW unter Berlicksichtigung des o. g. konkreten Gefahrenbegriffes zur Anwen-
dung. Ebenso wie bei mitgebrachten Glasbehéltern besteht bei den Verkaufsstellen im Bereich des Stadtfestes
erworbenen Glasbehdltnissen die spétere erhebliche Gefahr fir Leib und Leben durch zu erwartende unsachge-
mafe Entsorgung der Kéufer bzw. Nutzer.

Gemal § 17 Abs. 1 OBG sind MafRnahmen gegen die Person zu richten, die eine Gefahr verursacht. Verursacht
eine Person, die zu einer Verrichtung bestellt ist, die Gefahr in Auslibung der Verrichtung, so kénnen nach § 17
Abs. 3 OBG MafRnahmen auch gegen die Person gerichtet werden, die die andere zu der Verrichtung bestellt hat.

Verursacher ist nach allgemeinem Polizei- und Ordnungsrecht derjenige, dessen Verhalten die Gefahr unmittelbar
herbeiflihrt, also bei einer wertenden Zurechnung die polizeirechtliche Gefahrenschwelle Uberschreitet.
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Nach der gebotenen Betrachtungsweise kann allerdings auch ein als ,Veranlasser" auftretender Hintermann
(mit)verantwortlich sein, wenn dessen Handlung zwar nicht die polizeirechtliche Gefahrenschwelle Gberschreitet,
aber mit der durch den Verursacher unmittelbar herbeigefiihrten Gefahr oder Stérung eine nattirliche Einheit bildet,
die die Einbeziehung des Hintermanns in die Polizeipflicht rechtfertigt. Eine derartige nattrliche Einheit besteht
typischerweise beim Zweckveranlasser als demjenigen, der die durch den Verursacher bewirkte Polizeiwidrigkeit
gezielt auslost.

Bei der wertenden Betrachtung ist der Wirkungs- und Verantwortungszusammenhang zwischen dem Verkauf von
Behéltern wie Glasflaschen und der Fulle der auf den StraRen liegenden Glasabfélle so eng, dass die (Mit-)Veran-
lassung durch die Verkaufer und der (Gefahren-)Erfolg als Einheit angesehen werden miissen. Nach den Erfah-
rungen der friiheren Jahre ist nahezu sicher zu erwarten, dass eine beachtliche Menge der abgegebenen Glasfla-
schen in die Menschenmenge der Feiernden gelangen und dort unzuléssig entsorgt oder achtlos fallen gelassen
werden. Es kann als typischer Geschehensablauf angesehen werden, dass die eingebrachten Glasflaschen ord-
nungswidrig im Veranstaltungsbereich entsorgt werden und dort zur o. g. Gefahr fihren. Der massenhafte Verkauf
z. B. von Bier in Glasflaschen in den betroffenen Verkaufsstellen tragt wesentlich dazu bei, dass immer neue Glas-
behéltnisse in den besonders stark frequentierten Bereichen auf die Festflache gelangen. Durch die Abgabe von
Glasgetrankebehaltnissen Uber Gewerbebetriebe im Gefahrenbereich - auch im Rahmen des Zubehérhandels -
sowie das Verabreichen von Getréanken in Glasern bzw. aus Glasflaschen (z. B. Flaschenbier, ,Kurze), die von
Gasten mit aus dem Betrieb herausgenommen werden kdnnen, wiirde Glas in die umrissene Verbotszone gebracht
und zum Verstol3 gegen das parallel geltende Glasverbot unmittelbar beitragen. Denn den Kaufern ist aufgrund der
Anordnungen 1 und 2 bereits untersagt, in der Verbotszone uberhaupt Glas mit sich zu fuhren und zu benutzen.

Soweit nach einzelnen Umsténden Betrieben die Eigenschaft als Zweckveranlasser der o. g. Gefahr nicht zuzu-
schreiben ist, sind sie in jedem Fall auch als nicht verantwortliche Personen gem. § 19 Abs. 1 OBG NRW in An-
spruch zu nehmen. Bezuglich der Voraussetzungen des § 19 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 OBG NRW gelten hier die zu
Anordnung 1 und 2 getroffenen Feststellungen. Auch erfahren die von dem Verkaufs- und Abgabeverbot betroffe-
nen Gewerbetreibenden keine erhebliche eigene Geféahrdung oder einer Verletzung héherwertiger Pflichten, denn
der Getréankeverkauf oder die Abgabe bleibt ihnen unbenommen durch die Verwendungsmdglichkeit von alternati-
ven Behéltnissen wie Dosen oder PlastikgefaRen, womit auch die Voraussetzung des § 19 Abs. 1 Nr. 4 OBG NRW
fuir diese MaRnahme vorliegt.

Die Maflinahme ist auch gem. § 15 OBG NRW verhéltnisméaRig. Das Verkaufs- und Abgabeverbot dient der Abwehr
von Gefahren fur Leib und Leben der im genannten Bereich aufhéltigen Personen. Das Verbot nach Anordnung 3
fordert die Verwirklichung des Mitfiihr- und Benutzungsverbotes von Glasbehdltnissen im Veranstaltungsbereich
nach Anordnung 1 und 2 und verhindert wie in den Vorjahren einen rechtswidrigen Nachschub aus Gewerbebetrie-
ben von Glasbehaltnissen auf dem Stadtfest. Somit ist es geeignet. Mildere MaRhahmen sind nicht erkennbar. Als
anlassbezogene Regelung kann eine Bekampfung konkreter Gefahren durch allgemeine Handlungsge- und —ver-
bote auch per Allgemeinverfligung erfolgen. Die Anordnung ist somit auch erforderlich. Die Anordnung steht auch
nicht auRer Verhaltnis zu den Nachteilen, die den betroffenen Betrieben entstehen. Aus Artikel 2 Abs. 2 S. 1 Grund-
gesetz (GG) folgt die Pflicht des Staates, sich schiitzend vor Rechtsgtiter wie Leben und kérperliche Unversehrtheit
zu stellen und diese gegebenenfalls auch vor Eingriffen von Seiten Dritter zu bewahren. Die Gesundheit und das
menschliche Leben sowie die Handlungsfreiheit einer Vielzahl friedlich Feiernder geniel3en einen hdheren Stellen-
wert als die lediglich zeitweise auf alternative Behaltnisse eingeschrankte Berufsfreiheit oder die allgemeine Hand-
lungsfreiheit Einzelner, uneingeschrankt Glasgetrankebehéltnisse abgeben zu kénnen. Nach Abwagung hat das
Interesse an einer uneingeschrankten Abgabe von Getrénken in jeglichen Behéltnissen verbunden mit einem mdg-
lichst hohen Umsatz durch einen ziigigen Abverkauf im auch Rahmen des Zubehdrhandels gegeniiber dem o6ffent-
lichen Interesse an der Gefahrenabwehr fiir die Allgemeinheit zurlickzutreten. Umsatzriickgénge sind nicht zwangs-
laufig zu erwarten, da nicht die generelle Abgabe alkoholischer Getréanke ausgeschlossen ist, sondern Getrénke in
Behéltnissen aus alternativem Material abgegeben werden kdnnen. Die Anordnung ist somit auch angemessen
und verhaltnismafig.

Zu Anordnung Nr. 4:

Sowohl flr erlaubnispflichtige als auch erlaubnisfreie Gaststattengewerbe sieht § 5 GastG Eingriffsméglichkeiten
in die laufenden Betriebe zur Abwehr konkreter Gefahren vor.

Gemal 8 5 Abs.1 Nr. 1 und 3 GastG kdnnen jederzeit Auflagen zum Schutz der Gaste und der Allgemeinheit gegen
Gefahren fur Leben und Gesundheit bei erlaubnispflichtigen Gewerben getroffen werden. Bei erlaubnisfreien Be-
trieben ergehen diese MaRhahmen als Anordnungen gem. 8 5 Abs. 2 GastG.

Der Anlass des Stadtfestes ist wie dargestellt als gastronomischer ,Ausnahmezustand” anzusehen, in dem zu er-
warten ist, dass Gaststattenbesucher sich mit Glasern im Au3enbereich der Gastronomiebetriebe im betroffenen
Bereich aufhalten werden. Hierbei besteht aufgrund der dargestellten Gemengelage verschiedener Faktoren eher
die Gefahr, dass auch Glasbehéltnisse aus gastronomischen Betrieben in den Veranstaltungsbereich sowie auf
den Zuwegungen mitgenommen, nicht ordnungsgeman entsorgt, zu Bruch gehen oder als Waffen oder Wurfge-
schosse missbraucht werden. Dieses ist erst recht anzunehmen, wenn aus Gaststétten (z. B. Imbissbetrieben) ein
Verkauf von Glasflaschen erfolgt, die dann erwartungsgemaf auf dem Festgel&nde keiner ordnungsgeméafRen Ent-
sorgung zugefiihrt werden, sondern die bereits genannten Gefahren fir Leib und Leben verursachen.
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Beim Betrieb innerhalb der Gaststattenraume und auf konzessionierten Flachen ist nicht mit der Gefahrenverursa-
chung zu rechnen, weshalb eine Beschrankung der Nutzung des AuRer-Haus-Verkaufes von Glasbehaltnissen als
Mafinahme ausreicht.

Die MaRnahmen nach § 5 GastG sind an die Gewerbetreibenden im Gaststattengewerbe zu richten als Adressaten.
Aufgrund des Ausnahmezustandes des Stadtfestes ist von einer Gefahrenherbeifiihrung auch nicht erst mittelbar
in weiterer Entfernung vom Gaststattenbetrieb auszugehen. Angesichts der zu erwartenden Menschenmassen auf
dem Festgeldnde und der entsprechenden Passantenstrome auf den Zuwegungen muss vielmehr mit einem Ge-
fahreneintritt jederzeit, also auch im direkten Einflussbereich des jeweiligen Gaststattenbetreibers gerechnet wer-
den.

Die Anordnung ist geeignet, die Gefahrenverursachung fur Leib und Leben zu unterbinden durch aus der Gastro-
nomie auf die Festflache und die Zuwegungen eingebrachten Glasbehaltnisse. Sie dient auch dem Liickenschluss
zu den anderen GlasverbotsmafRnahmen unter Anordnung 1 bis 3. Mildere MaRhahmen sind nicht erkennbar. Als
anlassbezogene Regelung zur Abwehr konkreter Gefahren kann die Anordnung auch durch Allgemeinverfiigung
erfolgen. Sie ist somit auch erforderlich.

Die Anordnung steht auch nicht au3er Verhéltnis zu den flr Gaststattenbetreiber entstehenden Nachteilen. Auch
diese Anordnung dient im Rahmen der staatlichen Schutzpflicht kérperlicher Unversehrtheit einem hohen Allge-
meininteresse. DarUber hinaus werden Gaststattenbetreiber nur beziglich des Aufler-Haus-Verkaufes einge-
schréankt, in denen sie statt Glas andere Behaltnisse zum Verkauf (z. B. aus Plastik oder Dosen) verwenden mus-
sen. UmsatzeinbufRen sind aufgrund der Anordnung nicht zu erwarten. Daruiber hinaus ist die MalRnahme auch nur
auf eine bestimmte Stundenanzahl an zwei Tagen beschrankt. Die Anordnung erscheint somit angemessen und
auch verhaltnismaRig.

Raumlicher und zeitlicher Geltungsbereich unter Il. und Il

Zur Gefahrenabwehr erstreckt sich der raumliche Geltungsbereich nur auf die Veranstaltungsflache von Stern- und
Rathausplatz sowie auf die direkt benachbarten Zuwegungsbereiche, in dem sich auch noch relevante Betriebe
befinden. Es sind nur die drtlichen Bereiche ausgewabhilt, in dem mit dem héchsten Besucheraufkommen bzw. Be-
wegungsstrémen zu rechnen ist. Zeitlich wird sich an den Offnungszeiten des Stadtfestes orientiert. In der Nacht
vom 20.09. auf den 21.09.2024 ist bewusst die Zeit bis 02.00 Uhr morgens gewabhlt, da bis zu dieser Uhrzeit von
einer Auflésung der Menschenansammlungen im Veranstaltungsbereich und den Zuwegungen zu rechnen ist.

Zwangsmittelandrohung unter IV.:

Bei Zuwiderhandlungen gegen Anordnungen 1, 2 und 5:

Fur jeden Fall der Zuwiderhandlung wird der unmittelbare Zwang gem. 88 55, 58, 62 und 63 des Verwaltungsvoll-
streckungsgesetzes Nordrhein-Westfalen (VwWVG NRW) in Form der Wegnahme mitgefiihrter oder benutzter Glas-
behélter im genannten Bereich zur Abwehr einer gegenwartigen Gefahr angedroht. Ein Zwangsgeld ist hier nicht
zielfihrend, da insbesondere bei angetrunkenen Personen diesbezuglich kein Lernerfolg zu erwarten ist. Darliber
hinaus dirften angemessene Zwangsgeldbetrage den Wert eines Glasbehalters i. d. R. Ubersteigen. Ferner wird
die Gefahr am effektivsten durch den unmittelbaren Zwang beseitigt. Ledigliche Platzverweise verhindern nicht,
dass die Personen wieder im anderen Bereich des Stadtfestes mit Glasbehaltern auftauchen. Ferner binden sie zu
viele Ordnungskrafte mit der Uberpriifung der Einhaltung der Platzverweise und wiirden die Effektivitat der Sicher-
heitsbehtrden schwéachen. Somit ist die Androhung unmittelbaren Zwanges geeignet. Mangels der Durchsetzbar-
keit des Zwangsgeldes zur Gefahrenabwehr verbleibt nur der unmittelbare Zwang. Die Androhung ist somit auch
erforderlich. Angesichts der durch mitgefuihrte und benutzte Glasbehélter verursachten Gefahren fur Leib und Le-
ben wegen ihrer zu erwartenden unsachgemafien Entsorgung steht sie auch nicht aul3er Verhéltnis zu den daraus
erwachsenden Nachteilen, zumal Getranke auch in Behaltern aus alternativen Materialien konsumiert werden kon-
nen.

Bei Zuwiderhandlungen gegen Anordnungen 3 und 4:

Fur den ersten Fall der Zuwiderhandlung wird ein Zwangsgeld von 500,00 € gegenliber den Gewerbetreibenden
angedroht.

Fur jede weitere Zuwiderhandlung wird der unmittelbare Zwang in Form der ordnungsbehérdlichen Schlieung des
Betriebes angedroht.

Die stufenweise Androhung der Zwangsmittel scheint geeignet, das Verkaufs- bzw. Abgabeverbot von Glasbehal-
tern durch Gewerbe- und Gaststéattenbetreiber zur Abwehr einer gegenwartigen Gefahr fir Leib und Leben durch-
zusetzen. Da primar der Verkauf bzw. der Ausschank fiir diesen Personenkreis finanziell relevant ist, erscheint
zunéchst die Androhung eines Zwangsgeldes zur Durchsetzung angebracht, auch als milderes Mittel. Sofern dieses
nicht verfangt, verbleibt nur noch der unmittelbare Zwang in Form der Betriebsschlie3ung, um den weiteren Glas-
nachschub zu unterbinden.
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Anordnung der sofortigen Vollziehung unter V.:

Rechtsgrundlage fur die Anordnung der sofortigen Vollziehung ist 8§ 80 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 Verwaltungsgerichtsord-
nung (VwGO). Die Anordnung der sofortigen Vollziehung bewirkt, dass eine eventuell eingelegte Klage keine auf-
schiebende Wirkung hat. Sie ist zum Schutze der Allgemeinheit notwendig, da nur so sichergestellt werden kann,
dass die getroffene Anordnung unmittelbar vollziehbar ist. Abzuwégen ist das offentliche Interesse Gesundheitsge-
fahren fur die Allgemeinheit abzuwehren gegeniiber dem Interesse einer uneingeschrankten Getrankeabgabe. Die
Begriindung der Anordnung sofortigen Vollziehung ist in diesem Fall mindestens teilidentisch mit der vorangestell-
ten MaRnahmenbegriindung.

Die schwerwiegenden Gefahren, welche von missbrauchlich benutzten Glasgetrankebehéltnissen, fur so bedeu-
tende Individualrechtsgiter wie Gesundheit, Leben und Eigentum — insbesondere unbeteiligter Personen — ausge-
hen kénnen, wiirden bei Hemmung der Vollziehung in vollem Umfang bestehen bleiben. Es besteht ein erhebliches
offentliches Interesse daran, Gefahren fiur die 6ffentliche Sicherheit, insbesondere den Schutz der Allgemeinheit
vor Gesundheitsgefahren, wirksam abzuwehren. Das private Interesse an der aufschiebenden Wirkung einer Klage
hat hinter dem 6ffentlichen Interesse an einer wirksamen Gefahrenabwehr fur die Allgemeinheit zurlickzutreten, da
es sich lediglich um ein temporéres, raumlich beschranktes Abgabeverbot handelt und zudem die Méglichkeit zum
Verkauf von Getranken in Behéltnissen aus alternativen Materialien gegeben ist. Gleiches gilt fiir das temporar und
raumlich beschrankte Mitfihr- und Benutzungsverbot, das nicht davon abhélt, Behaltnisse aus alternativen Materi-
alien mitzufiihren und zu nutzen.

Zu Vl.:

Die Allgemeinverfugung wird gemafR 8 41 Absatz 3 und 4 VwWVIG NRW offentlich bekannt gemacht und ist damit
einen Tag danach wirksam und in Kraft.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diese Allgemeinverfligung kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe beim Verwaltungsgericht Arns-
berg (Jagerstrale 1, 59821 Arnsberg, Postanschrift: Verwaltungsgericht Arnsberg, 59818 Arnsberg) Klage erhoben
werden.

Ludenscheid, 27.08.2026

Der Birgermeister
gez. Sebastian Wagemeyer

Diese offentliche Bekanntmachung kann auch unter www.luedenscheid.de in der Rubrik "Rathaus & Burger / Aktu-
elles / Offentliche Bekanntmachungen" eingesehen werden.

ISER .

| stadt | heimat

Offentliche Erinnerung an fallig werdende und Mahnung an fallig gewordene Zahlungen
Die Stadtkasse Iserlohn erinnert an die rechtzeitige Zahlung der im Monat September 2026 félligen, offentlich-
rechtlichen Abgaben (Steuern, Gebuhren, Beitrdge) und mahnt die Zahlung der in der Vergangenheit fallig gewor-
denen, bislang nicht gezahlten, 6ffentlich-rechtlichen Abgaben (Steuern, Gebiihren und Beitrage) an.

Bitte Uberweisen Sie nur auf das Konto der Stadtkasse Iserlohn

IBAN: DE84 4455 0045 0000 0004 06
BIC: WELADED1ISL

und geben Sie unbedingt das betreffende Kassenzeichen an.

Das Kassenzeichen entnehmen Sie bitte dem Bescheid, der Ihre Zahlungspflicht begriindet. Bitte Giberweisen Sie
mehrere fallige Betrage nach Mdglichkeit einzeln und geben Sie das jeweilige Kassenzeichen an.
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Die Teilnahme am Lastschrifteinzugsverfahren ist zur beidseitigen Arbeitserleichterung jederzeit moglich.
Stadt Iserlohn, 28. August 2026

Der Birgermeister
In Vertretung:

gez.
Michael Wojtek
|. Beigeordneter

ISER .

| stadt | heimat

Amtliche Bekanntmachung

Satzungsbeschluss zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 443 , Alte PoststraBe / Baudenkmal Rotes
Haus" gem. 8§ 2 BauGB mit Bekanntmachungsanordnung

Der Rat der Stadt Iserlohn hat am 09.12.2025 folgenden Beschluss gefasst:

Gemal § 7 GO NRW in Verbindung mit § 10 BauGB wird fiir den Bebauungsplan Nr. 443 ,Alte PoststraBe / Bau-
denkmal Rotes Haus" der Satzungsbeschluss gefasst. Dem Bebauungsplan ist die Begriindung gem. § 9 Abs. 8
beigefigt.

Diese Satzung beruht auf 88 2, 10 des Baugesetzbuches (BauGB) und § 7 der Gemeindeordnung fir das Land
Nordrhein-Westfalen (GO NRW) vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666, SGV NRW 2023) in der zurzeit des Satzungs-
beschlusses geltenden Fassung.

In den Bebauungsplan und die Begriindung kann ab sofort wahrend der Dienststunden im Stadthaus Bomberg,
Bdmbergring 37 - Bereich Stadtebau/Abteilung Stadtebauliche Planung, Zimmer U 223 -, Einsicht genommen wer-
den.

Bekanntmachungsanordnung

Der vorstehende Satzungsbeschluss wird hiermit gem. § 10 Abs. 3 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung
vom 03.November 2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 08.August 2020
(BGBL. | S. 1728) 6ffentlich bekannt gemacht. Mit der Bekanntmachung tritt der Bebauungsplan in Kratft.

Iserlohn, den 28.08.2026

gez.
Michael Joithe
Birgermeister

Hinweise

1. Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satze 1 und 2 BauGB (ber die fristgeméafRe Anmeldung etwaiger Entschéa-
digungsanspriche in Folge der Festsetzungen dieses Bebauungsplans wird hingewiesen. Die Leistung der Ent-
schadigung ist schriftlich bei der Stadt Iserlohn zu beantragen. Nach § 44 Abs. 4 BauGB erlischt der Entschadi-
gungsanspruch, wenn nicht innerhalb von drei Jahren nach Ablauf des Kalenderjahrs, in dem die in 8 44 Abs. 3
Satz 1 BauGB bezeichneten Vermégensnachteile eingetreten sind, die Falligkeit des Anspruches herbeigefiihrt
wird.

2. Die Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften nach der Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen (GO
NRW) kann gem. § 7 Abs. 6 GO nach Ablauf von sechs Monaten seit der Bekanntmachung dieser Satzung im
Méarkischen Amtsblatt nicht mehr geltend gemacht werden, es sei denn

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt oder ein vorgeschriebenes Anzeigeverfahren wurde nicht durchge-
fuhrt,
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b) die Satzung ist nicht ordnungsgeman o¢ffentlich bekannt gemacht worden,
c) der Birgermeister hat den Ratsbeschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Gemeinde vorher gertigt und dabei die verletzte Rechts-
vorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

3. Nach § 215 Abs. 1 BauGB sind Verletzungen von Verfahrens- oder Formvorschriften i.S.v. § 214 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 bis 3, eine unter Beriicksichtigung des 8§ 214 Abs. 2 BauGB beachtliche Verletzung der Vorschriften ber das
Verhaltnis des Bebauungsplans und des Flachennutzungsplans sowie Mangel in der Abwagung nach einem Jahr
seit Bekanntmachung des Bebauungsplans unbeachtlich, es sei denn, sie werden innerhalb der Fristen schriftlich
gegenuber der Gemeinde geltend gemacht. Der Sachverhalt, der die Verletzung oder den Mangel begriinden soll,
ist darzulegen.

Iserlohn, den 31.08.2026

gez.
Michael Joithe
Birgermeister
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Herausgeber: Markischer Kreis — Der Landrat, 58509 Liidenscheid, Postfach 2080. Einzelexemplare sind bei den Stadtverwal-
tungen im Kreis, bei der Kreisverwaltung Ludenscheid und im Internet unter www.maerkischer-kreis.de kostenlos erhaltlich; auf
fernmiindliche oder schriftliche Anforderung werden Einzelexemplare zugesandt. Das Bekanntmachungsblatt erscheint wochent-

lich.
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